
A jegyzet szemelyes dolog, bensoseges - termeszetesen koziigyekrol. Nem untatjuk talan a 
Tisztelt Olvasot, ha ezuttal szukebben vett szakmank, az oktataskutatas problemai kapnak 
forumot. Hadd legyen eziittal helye Stephen Heyneman eloadasanak, amely az oktatas 
kutatasanak a valsagarol szol. 


A minoseg valsaga^ 

Nehezen cafolhato az a Idjdentes, hogy az oktatas 
teriileten minosegi valsag tapasztalhato. Terme- 
szetesen az emberek mas es mas kovetkezmenyek 
miatt aggbdnak, mas es mas okoknak tulajdonft- 
jak a valsagot. A poiitikai es az uzleti det vezetdit 
az aggasztja, hogy ilyen hanyatlo oktatds mellett 
az orszag hogyan tud majd gazdasagi versenyke- 
pessegre szert tenni. A tanarok es az iskolaiigyben 
dolgozdk a tanulassal, a tanuldk fegyelmezettsege- 
vel, a tanmenet logisztikajaval kapcsolatos prob- 
Idmakat hangsulyozzak, es az oktatdsfinanszirozas 
elegtelensegere panaszkodnak, mert szerintiik ez az 
oktatas minosegenek romlasat okozza. A szulok ag- 
godnak gyermekeik jovojedrt, feltik eselyeiket egy 
olyan vilagban, ahol a foglalkozdsi mobilitas-mintak 
komplexek es gyorsan vdltozoak. 

Vannak regiondlis kiilonbsegek is. Amerikaban 
peldaul elsodlegesen amiatt aggodnak, hogy a ver- 
senyzo kulturalis 6s egydni igenyek b6sege mellett 
a tanulokat nem tamtjak meg elegge az alapokra. 
Japanban pedig az az aggodalom targya, hogy 
hogyan lesznek a fiatalok kepesek az uj elvarasok- 
hoz alkalmazkodni, a hagyomanyos egyenambi- 
ciok monokulturajdt ugyanis instabilnak erzeke- 
lik. A fiatal japanoknak uj szerepekhez kell alkai- 
mazkodniuk, a szabadidot uj modon kell choke- 
niiik, a nemek funkcioirol uj kepet kell alkotniuk. 
Sokan dlnek majd Japdnon klvul, kiilonbozo ide- 
gen nyeiveket fognak beszelni, es sziikseguk lesz 
arra, hogy mas eletmodokat is megertsenek. A 
japanok szerint a tanmenetnek az uj elvarasoknak 
megfelelo valtozasokra kell elokeszltenie a gyere- 
keket, de anelkiil, hogy hagyomanyuk lenyegi 


elemeit elvesztendk. Ami igazi kihivas, C. Ander¬ 
son szavaival elve: „meg kell probalni felnevelni, 
de nem elnevelni oket”. 

Afrika, Azsia es Latin-Amenka orszagai a penz- 
iigyi valsaggal vannak elfoglalva. Mar eleve nem 
alltak ki az OECD iskolarendszerek finanszi'roza- 
sdval val6 osszehasonlftast, es most azt kellett meg- 
dniiik, hogy sajat rendszeruk eltartdsara is egyre 
kevesbe kepesek. Nyugat-Europaban a boseg vdl- 
saga van, 6s a kereslet, amely rendesen hiannyal 
tdrsul, csokkenti azt az ambicidt, hogy kemenyen 
dolgozzunk ^s aldozatokat hozzunk egy egyre td- 
volabbi es egyre inkabb megkerdojelezheto sze¬ 
melyes biztonsag erdek^ben. Kozep es Kelet Eu- 
ropa es a volt Szovjetunio orszagaiban a vdlsag 
egdszen eltero alakot oltott. A £6 aggodalom arra 
iranyul, hogy elveszett a kozos cel, mivel a koz- 
ponti tervezes 6s az egyetlen elfogadott filozofia 
bukdsa utdn nines semmi, ami indokolja az orszd- 
gos motivdeidt 6s a szemelyes onfelaldozdst. A Los 
Angeles-i es a moszkvai polgari vezetok ugyanazt 
a kerddst teszik fel: hogyan hasznalhat az oktatds 
nemzeti celokat es az etnikumok kozotti toleran- 
ciat egyszerre; mivel lehet motivalni valakit, ha a 
szemelyes szabadsdg latszdlag korlatlan? 

Osszegezve, itt az ido, hogy az eredeti elvekhez 
visszaterjiink, Ideje feltenni a kerddst, hogy miert 
kell egyaltalan az allamnak a kdzoktatdst tamogat- 
nia. Itt az ideje, hogy mi, hivatasos nevelok vdla- 
szoljunk a poiitikai, ipari es sziiioi csoportok egyre 
vehemensebb kdrdeseire. Jok-e a mi iskolaink? 
Mennyire felkesztiltek afiataljaink? Mennyibe ke- 
rulne az oktatasi eredmenyek javftasa? Jo kezben 
vannak iskolaink? Hogyan alljak ki iskolaink a 
mas orszagokeivai valo osszehasonlftdst? 


f A z 1992-es pragai Osszehasonlito Oktatasi Kongresszuson elhangzott besz^d szovege. 
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Nemzetkozi valsag az oktataskutatasban 


Teny, hogy ezekre a kerdesekre nem tudunk meg- 
felelo valaszt adni. A helyzet azonban meg ennel 
is rosszabb. Nem rendelkeziink az iskolak adekvat 
lefrasaval sem, nemhogy azt tudndnk, hogy mi a 
baj. Nincsenek a kdltsegekre vonatkozo pontos 
becsleseink, arra pedig semmifele becsUsiink 
nines, hogy a szenvedelyesen vitatott uj curriculu- 
mok mekkora p&iziigyi terhet jelenten^nek. Arrol 
is nagyon keveset tudunk mondani, hogy hogyan 
telik az ido az osztalyokban, nem beszelve a hiany- 
zasok es a lemorzsolodds nagysagdrol, a tanulasi 
mintakat mar nem is emlitve. 

Enndl m£g bonyoluitabb az a teny, hogy a vildg 
egyes reszeit leiro informaciok egyre rosszabbak, 
ahelyett, hogy javulnanak, A Szahara alatti Afrika 
beiskolazasi helyzetdrol, a pedagdgusok fizetdsd- 
rol, a tankonyvekrol es az egyeb taneszkozokrdl 
egyre kevesebb informacioval rendelkeziink. Van 
a Szahara alatti Afrikaban egyetlen olyan minisz- 
terium, amely tobbet tudna a jelenleg hozzdferhe- 
to tankonyvekrol, mint husz ewel ezelott? Husz 
ewel ezelott amellett erveltunk, hogy ahhoz, hogy 
megmondjuk, hova keliene iskolakat tervezni, 
adatokra van szukseg. Ma szerencsesnek mond- 
hatjuk magunkat, ha tudjuk, hogy hoi vannak az 
iskolak, nemhogy azt tudndnk, hogy az uj iskolak- 
nak hoi lenne az idealis helye. A Szahara alatti 
Afrika pHddja, ha szelsoseges is, aligha elszigetelt 
jelensdgre utal. Jobb statisztikaink vannak ma, 
mint husz dwel ezelott India tamil naduirdl, Bra- 
zflia cearairdl vagy Indonezia suluwesijeirol? 

fis hogy allunk a nemzetkozi javitasi kiserleteink- 
kel? Vannak az IIEP es egyeb szervezetek altal 
mukodtetett jobb, intenzivebb, atfogdbb kdpzesi 
programjaink mint husz ewel ezeldtt? A valasz: 
nem. A nagyobb nemzetkozi k^pzesi szervezetek 
alkalmazottainak szama tobb dvtizede befagyott. 
Meg mindig ugyanazok az emberek iilnek ugyan- 
azokban a pozicidkban. Vajon az UNESCO sta- 
tisztikai hivatal, a kozpont, amelytol mindnyajan 
fuggiink, kepes jobb technikai segitseget nyujtani, 
mint evtizedekkel ezelott? A valasz: nem. A hatva- 


nas evekben a statisztikai hivatal orszagonkenti 
kepzesi szeminariumok sorozatat szervezte, es fd 
statisztikusokat hozott Parizsba, a statisztikai elja- 
rasokkal es irdnyelvekkel kapcsolatos konzuhacio 
celjara. Ez ma mar nines. Ma a hivatal alig kepes 
a nyers adatok kezelesere, a minosegi probUmakra 


mdr nem jut kapacitasa. 

£s mi a helyzet a pontossdggal? Jobban bizunk 


benne, mint ket evtizeddel ezelott, hogy a bekiil- 


dott adatok jok? Mivel ma mar fiiggetlen forrasbol 
tudjuk, hogy a volt Szovjetunid orszagaiban mi- 
lyen eltero az oktatas minos£ge, biztosak lehe- 
tiink-e abban, hogy statisztikai ellenorzo techni- 
kaink 6s a jelenleg hozzdfdrheto hivatalos forra- 
sokra valo tamaszkodasunk adekvdt szakmai esz- 
koz? £s ha nem, van-e benntink tobb batorsag 
beismerni ezt, mint volt husz diwel ezelott? A 
valasz: nem. 

Igaz, besz^lhettink szorvanyos eldrelep&rdl, az 
OECD-projekt jo peldaja a szakmai egyiittmukd- 
desnek, ugyanugy, mint a az UNESCO World 
Education Report-ja 6s a USAID IEES program - 
ja, illetve az IEA TIMSS programja, es az ETS 
nemzetkozi NAEP-je. Ezeket a programokat 
azonban sajnalatos modon gyengen finanszlroz- 
zak, esak rendszertelenul tamogatjak. £s bdrmi- 
lyen fontosak is, azt aligha lehet elvarni, hogy az 
iskolakrol es az iskolarendszerrol feltett surgds es 
mely kerdeseket megvalaszoljdk. 

Ha orvosok lenndnk, a fenyegetd egeszsegiigyi val- 
sagra hivnank fel a figyelmet. Becsiiletesek lenn&ik 
a kozonsdggel szemben 6s ramutatnank arra, hogy 
hianyzik az az informacid, amely alapjdn felallithat- 
nank a diagnozist. Kerdesesse termenk, hogy a poli- 
tikai vezetes gydgyftasi javaslatai az ilyen mervu em- 
pirikus ismerethiany eseten alkalmazhatok-e. Mi, 
nevelok, oktatasi szakemberek miert hallgarunk? 
Miert nem hallatjuk szavunkat, mi^rt nem muta- 
tunk ra, hogy hiinyzik az a minimalis informicid is, 
aminek alapjdn dolgozni tudnink. 

Mi a baj? Az oktataskutatas valsdganak ket alap- 
veto oka van: az egyik a penziigyi alapok hianya, 
a rnasik pedig az azzal kapcsolatos szakmai meg- 
eg^^ezes hianya, hogy mire keliene hasznalni. £s a 
ketto dsszeftigg. Eloszor tekintsiik dt a finansziro- 
zas kerdeset. 

Bizonyos ertelemben egyenloden dolog eszak- 
amerikai statisztikakat ugy itelni, mintha azok az 
egesz vilagra nezve reprezentativak. volnanak. Az 
oktataskutatas finanszirozasa eseten azonban az 
USA-ban elosztott forrasok mennyisege sokszoro- 
sa annak, mint amit a vilag tobbi reszen erre 
forditanak. Ismerve az amerikai trendeket, elkep- 
zelhetjuk a tobbi orszagra jellemzo trendet is. Es 
az USA-ban, tudjuk, az oktataskutatas ra forditott 
penzt a hanyatlas jellemzi. 

A nyolcvanas evekben A General Accounting 
Office szerint a kutatasra es fejlesztesre kolthetd 
penz a gazdasdg egyeb agazataiban 25%-kal nott, 
mfg ugyanez az oktatas teren egyharmadara csdk- 
kent, most mintegy evi 100 millid dollar. Az 
oktatas kutatasara az oktatasra koltott osszegnek 
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(dvi 300 millidrd dollarnak) a 3 tfzezreldkdt 
(0,033%) koltik, alapitvanyi es egydb nem kor- 
mdnyzati szervek nem is foglalkoznak ilyesmivel. 
A National Academy of Education dltal nemreg 
28 nagyobb alapitvannyal kapcsolatban vdgzett 
vizsgalat felfedte, bogy osztondijaik kevesebb 
mint negy szdzaldka foglalkozik oktataskutatdssal. 
Van-e mis terulet, ahol a lefrd kutatds ilyen 
mertekben hianyozna? Egyes magdntarsasagok- 
ban, pi. szamitdgdpes cdgekndl a kutatdsi-fejlesz- 
tdsi beruhazasok aranya a mukoddsi koltsegek 16- 
28%-at teszi ki. Az amerikai szovetsdgi kormdny 
az oktatas mindsdge feletti hatalmas politikai ag- 
godalom ellenere kevesebbet kolt majd oktatasku- 
tatasra es fejlesztdsre 2000-ig, mint egyetlen bom- 
bazo dra. A nemzeti egdszsdgiigyi intdzetek egy 
milliard otszdz millid dollart koltenek egyetlen 
pdnziigyi evben a rak gydgyitisira; ez tobb, mint 
amennyit az elkovetkezd 13 evben oktatdskutatds- 
ra ds fejlesztdsre szdnnakd 
Elszigetelt jelensdg ez? A tobbi kormdny mutatoi 
jobbak? Vannak olyan alapitvdnyok Europaban, 
amelyek bosdgesen tamogatjdk anyagilag az okta- 
taskutatast? Vannak olyan orszdgok, amelyek 
ugyanannyit koltenek egdszsdgiigyi kutatdsokra 
mint oktataskutatasra? Vagy vddelmi kiaddsokra? 
Van olyan hely, vagy van olyan orszdg tipus, 
amelyre az oktatdskutatas valsaga ne vonatkozna? 
Nem hiszem. 

Miert kap mds szektorokkal osszevetve ilyen ke- 
vds tamogatdst az oktatas teriiletenek kutatdsa? 
Miert csokken az oktatdskutatas tamogatasa ak- 
kor, amikor egyre novekszik a oktatassal kapcso- 
latos kerddsek szdma es az oktatds irant megnyil- 
vanulo politikai drdeklddds? Mindegy, hogy de¬ 
mo krata vagy republikdnus j eld It til az amerikai 
elnoki szdkbe, mindegy, bogy melyik pdrt juttatja 
be jeloltjet a Downing Streetre, vagy melyik gyoz 
Canberrdban, az oktatdsi probidmdk korunk leg- 
nyomasztdbb kdrddsei kozott maradnak. Midrt 
van bat, bogy a gondok megolddsanak alapjaul 
szolgald kutatast nem dvezi hasonld figyelem? 

A probldma reszben tevekenysdgiink jellegdbdl 
fakad. Igaz, hogy a tudatlansdg gydgymddjdnak 
megtaldiasa nem tekintheto analdgnak a rak 
gydgymddjdnak a megtaldlasdval. Igaz az is, hogy 
az oktatdsi rendszer, amely naponta minden har- 
madik embert erint, sokkal osszetettebb, mint egy 


uj szdmitdgdpes termek, dsmdg osszetettebb, mint 
egy urutazds. £s az is igaz, bogy a politikai es az 
ipari vezetdk hajlamosak a ruiegyszerusitdsre, ds 
hogy a javasolt megoldasok gyakran banalisak, 
gyakran redunddnsak, gyakran ellentmonddso- 
sak, Ez mind igaz. 

De indokolhatja-e ez az oktatdskutatas elnanya- 
goldsdt? Ez az oka annak, hogy az oktatdskutatdk 
annyira hallgatnak, illetve annyira kevesse hatdko- 
nyan jelzik az oktatdsi rendszer mukoddsdhez kel- 
Id minimdlis informdcid sziiksdgessdgdt? Ezert 
hallgatnak az OECD-orszdgok oktatdsi szakem- 
berei fejlddo orszdgokban did kolldgdik sorsdrdl? 
Az orvosoknak van egy program) uk egeszsegugyi 
veszhelyzetek esetdre, amely az orszaghatdrokon 
tul is mukodik. Ldtezik-e egyetlen oktatdsi vagy 
pedagdgus szervezet, amelynek hasonld program- 
ja lenne? Az oktatdsi tevekenysdg osszetettsege 
magyardzatul szolgalhat a szervezett szakmai 
egyutterzds hidnydra? 

A kozmegegyezes hia.nya 

A vdlasz elso rdsze minket erint. Minket, akik itt 
uliink ebben a teremben. Mint egydneket, ds mint 
egy szakma muveloit. Mi magunk is rdszdt kdpez- 
ziik a probldmdnak. Nemcsak, hogy nem tudunk 
megegyezni abban, hogy tobb oktatdskutatdsra 
lenne sziikseg, de egyesek kozullink mdg azt is 
mondjdk, hogy a kutatdsra koltott tobb pdnz in- 
kdbb megkdrositand az iskoldsokat, mintsem a 
javukra szolgalna, ha a kutatast nem lehet a kivant 
specialis irdnyban folytatni. Az oktataskutatdssal 
foglalkozdk kozossege ugy viselkedik, mint a ne- 
gyedik Francia Koztdrsasag, olyan szdlsdsdges tisz- 
tasagot tuzve ki celul, hogy a hajd eisullyedhet, 
mieiott a megegyezds megsziiletne. 

A “paradigmaknak ebben a hdborujdban” alap- 
vetden ndgy dlldspont van. Az elsd az “irredentdk” 
dlldspontja, akik azt valljdk, hogy csak a helyi 
kulturdiis hatdsdgok dltal autondm mddon ldtre- 
hozott oktatdsi megoldds a kivitelezhetd. A mdso- 
dikat az “egyetlen megoldds specialistdi” valljdk, 
az d vdlaszaik mdr kdszen vannak: oktatdstechno- 
ldgia, voucherek, moduiaris tanuids, management 
informdcids rendszerek, tdvoktatds, decentralizd- 
cid, stb. A harmadik vdlemdny szerint az univer- 
zdlis normakat alkaJmazo empirikus kutatds sdrti 


t Arthur E. Wise: Testimony before the House of Representatives Sub-Committee on Select Education, on 
H.R. 4014. The Educational Research, Development and Dissemination Excellence Act. March 17, 1992. 
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a termdszetes osszetettsdget, 6s politikailag elfo- 
gadhatatlan, mert a periferidn levo oktataskutatdsi 
intdzmenyeket hatranyos helyzetbe hozza. A peri- 
fdria ebben az esetben lehet akdr egy isten hdta 
mogotti helyi foiskola vagy a Fiilop-szigetek leg- 
jobb egyeteme. A negyedik ds egyben utolsb allds- 
pont a “modellezokd”, akik abszolut mdrtdkben 
hisznek a tarsadalomtudomanyi interpretdcibk- 
ban. Ez a negy, az oktataskutatds celjdt tekintve 
alapvetoen killonbozo nezet polarizdlta az oktatds- 
sal foglalkozbkkozossegdt, 6s olyan dermedthely- 
zetet hozott ldtre, amely csak ahhoz hasonlithatb, 
amikor a nytil egy aut6 fenyszorbjdnak fenydbe 
keriilve az orszaguton keptelen megmozdulni, pe- 
dig az igencsak j6l felfogott erdeke lenne. 

A politikai vezetok eluntdk ezt. Eluntdk az okta- 
taskutatok veget nem 6x6 vitatkozasat. A politikai 
vezetok joggal hajlamosak arra, hogy az alapelvek- 
ben eltdrd velemenyeket hangoztatb szakma kep- 
viseloivel valo tdrgyaldsokat keriiljdk. Azaz meger- 
demeljiik, hogy kutatasi lehetdsdgeink ilyen sze- 
gdnyesek, 

Mit tegyiink? Eloszor meg kellene egyezniink 
abban, hogy valamiben megegyeztink. Egyszeru- 
en elfogadhatatlan, hogy egy szakma ugy viselked- 
jen, mintha nem volnanak alapelvei. A masodik 
dolog az, hogy kozos megegyezes alapjan ossze 
kelleni allitani a minimalism sziiksdges informa- 
cibk listajat, illetve azt, hogy ezek megszerzesehez 
mi sziiksegeltetik. A harmadik pedig az, hogy el 
kellene ismerniink ami nyilvdnvalo: az oktatasi 
informacio jelenlegi szinvonala inadekvat, kar- 
bantartasa csokkenb szmvonalii, es nem szarmtha- 
tunk bekes gazdasagi es tarsadalmi interakciokra 


a vilagon az oktatasi tamogatas minimuma ndlkul. 
Ebben a minimumban szerepelnie kell az igenyelt 
anyagi erdforrasok becsiilt mertekdnek isS 

Mi az oktatdsi tdmogatas minimdlis szintje? Milyen 
oktatasi informaciokra van sziikseg?^ Mi a fejlodb 
orszdgoknak nyujtando technikai tdmogatas adekvdt 
szintje? Milyen formdt oltson a tdmogatas? Milyen 
nemzetkozi es bilateralis intezmdnyek vegyenek reszt 
a munkaban? Milyen mds, az alapveto leiro informd- 
ciokon tuli kutatasi kerdeseket kellene megvdlaszol- 
ni? Honnan jojjon a pdnz? 

Ezeket a kerdeseket en nem tudom megvalaszol- 
ni. Annyit tudok csupan, hogy szokatlan helyzet- 
ben vagyunk. Novekszik az oktatds probldmaira 
iranyulo figyelem, 6s csokken az oktatassal kap- 
csolatos informdciok szintje. Eloszor van, hogy a 
sziiksdgletek vildgrendszert alkotnak, amelyben 
hasonlo informdciora van szukseg a volt Szovjetu- 
ni6 mind a tizenot koztarsasagaban es Ohio dllam- 
ban egyszerre. Annyit tudok csupan, hogy mint 
szakma, nem tudtunk egymds kozott konszenzus- 
ra jutni, 6s ennek a konszenzusnak a hidnya poli¬ 
tikailag koltseges. Azt tudom, hogy az oktatds 
minosdget soha nem fogjuk tudni emelni, ha nem 
dll rendelkezdsre tobb 6s jobb informacio. Azt 
tudom, hogy az oktataskutatds valsaganak megol- 
ddsa reszben a mi keziinkben van. Azt tudom, 
hogy ez az Osszehasonlitb Oktatasi Kongresszus, 
amelyen kepviseltetik magukat a vilag osszes 
osszehasonlito oktatasi tarsasagai, alkalmas hely 
arra, hogy megkezdjixk ezeknek a kdrddseknek a 
megvalaszoldsat. 

Stephen Heyneman 


t 

t 


A iegsziiksegesebb informaciokra, a statisztikai adatgyujtes minos^nek javitasara, hatdkony kdpzesi 
programokra es technikai segfts^gre gondolva minimalisan evi 100 millid dollarra lenne szukseg 1992-es 
dollarban szamolva. 

Informacios listamon a kovetkezok szerepelnenek: maganiskolak tanuloi letszdma, netto tanuloi letszam, az 
oktatashoz val6 nem allami hozzajarulas, szintenkenti 6s curriculumonkenti tanuloi koltsegek, a tananyagok 
hozzaferhetosdge, teljesitmeny es idoszakl munkaero-piaci nyomonkdvetes. 



